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@ Presentacion

Entre 2014 y 2016, grupos de productores/as agroecologicos/as campesinos/as de zonas andinas de
Ancash, Pert, desarrollaron procesos de Investigacion Accion Participativa en produccion agroecoldgica.
La experiencia fue impulsada por el proyecto Tierra Sana y Soberana fase I - 2014-2016 (en adelante, TSS)
con la finalidad de reforzar la experimentacion campesina, documentarla y superar algunas dificultades
técnico-productivas en procesos de transicion a la agroecologia en contexto de cambio climatico.

Esta publicacion presenta y sistematiza la metodologia implementada, los principales temas investigados y
los hallazgos técnicos correspondientes. Ademas, presenta mas detalladamente dos casos especificos.
También analiza las lecciones aprendidas, impactos logrados, limitantes encontrados y formula algunas

recomendaciones que, esperamos, sean de utilidad para quienes deseen implementar procesos similares.

Equipo ADG




Los origenes de la Investigacion Accion Participativa (en adelante, IAP) remontan a las ciencias sociales de
los afios cuarenta del siglo XX. En el ambito del desarrollo rural ha sido inspirada por la pedagogia
transformadora de Paulo Freire y movimientos sociales de los afios ochenta, entre otros asiaticos y
latinoamericanos, que nacieron como respuesta a las limitaciones de los programas convencionales de
investigacion y extension agraria.

De hecho, histéricamente, éstos han sido “unidisciplinarios”, enfocados a la transferencia verticalista y
paternalista de conocimientos cientificos, principalmente técnicos y productos de investigaciones
académicas, sin tomar necesariamente en cuenta los saberes locales o la dimensién sociocultural y
ambiental de los contextos de intervencion. Ademas, desde la Revolucién Verde en la década de los afios
sesenta del siglo XX, han sido direccionados desde el modelo dominante de agricultura convencional con
alto uso de agroquimicos.

Asi, la TAP se ha ido consolidando como un método de aprendizaje colectivo que busca generar un
conocimiento transformador partiendo del propio conocimiento popular y tradicional (Fals Borda, 1991).
Se basa en la integracion de los “beneficiarios” de la investigacion como protagonistas de la misma, es
decir, como sujeto y no objeto de la investigacion, combinando conocimiento local y cientifico en pie de
igualdad para encontrar soluciones a ciertos problemas (Guzman y Alonso, 2007). La TAP integra
produccion de conocimientos e innovaciones, inter-aprendizaje, transformacion de las realidades sociales
y fortalecimiento de capacidades individuales y colectivas.

Por otro lado, para resolver algunos cuellos de botella técnicos y seguir desarrollandose, los procesos de
transicidon agroecoldgica necesitan urgentemente investigaciones locales, aplicadas y flexibles que
fomenten la innovacion. En varios paises latinoamericanos como el Pert, dichos procesos se estan
desarrollando con poco respaldo de la investigacion publica. Ademas, en el Pert los servicios de extension
publica, al debilitarse, fueron delegados a empresas privadas proveedoras de insumos cuyos intereses son
antagonicos a la produccidn agroecoldgica. Es asi como la IAP y otros métodos relacionados como “de
Campesino a Campesino” encontraron en la agroecologia un campo natural de aplicacion, mayormente
viniendo de iniciativas de la sociedad civil y ONG. Estas experiencias han permitido transformaciones
significativas en el ambito rural peruano: mejor adopcion de practicas agropecuarias sostenibles,
organizaciony tejido social, preservacion medioambiental y cultural, etc.

Figura 1: enfoques de investigacion
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Contexto y antecedentes locales

ADG vy sus co-partes peruanas trabajan desde varios afios en Ancash en contexto de agricultura familiar
andina entre las cotas 2,500 y 3,800 msnm, con familias rurales pobres, quechua hablante, con altos indices
de vulnerabilidad a la inseguridad alimentaria y variabilidad climatica; cultivan menos de dos hectareas de
terreno agricola diversificado y crian animales menores de forma casera y algunos animales mayores de
forma extensiva.

Desde el 2008, estos actores impulsan y desarrollan la agroecologia localmente, utilizando entre otros la
metodologia de Campesino a Campesino. Llegaron a constituirse grupos locales de productores/as en
transicion a la agroecologia, quienes desarrollaron experimentaciones e innovaciones campesinas. En el
proceso los lideres de estos grupos se formaron como promotores/as agroecologicos/ as.

En el transcurso, como apoyo, se desarrollaron algunas investigaciones aplicadas por parte de estudiantes
en temas como fertilidad de suelos, abonos organicos y otros bioinsumos, a través de colaboraciones con
universidades. Los cuales dieron algunas pistas para superar ciertos problemas técnico-productivos en el
proceso de transicion.

Entre 2014 y 2016, el proyecto TSS busco el fortalecimiento sostenible de la soberania alimentaria en las
provincias de Aija, Huaylas, Carhuaz y Huaraz (Ancash). En el marco de su
primer resultado esperado, enfocado a la parte productiva agropecuaria y
en especial a la agroecologia, TSS fomentd procesos de IAP con
productores/as ecoldgicos/as, con el objetivo de guiar y reforzar la
experimentacion campesina - una de las fases claves del proceso de
Campesino a Campesino con el afan de avanzar en la resolucion de
algunos problemas técnico-productivos - y finalmente mejorar la
documentacion y sistematizacion de la misma. Asi, se impulso y/o
acompaifi6 a 22 TAP realizadas por productores/as ecologicos/as de
las provincias de Aija, Carhuazy Huaylas (ver figura 2).

Figura 2: algunos antecedentes locales
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Metodologia IAP implementada

4.1. Estrategias de entrada

Destacaron dos tipos de procesos que llevaron a IAP.

A. TIAP impulsadas por TSS. El equipo de facilitadores de TSS seleccion6 comités locales de
productores ecoldgicos con suficiente dinamica interna y apertura / deseo de investigar,
proponiéndoles entrar en un proceso de IAP. En estos casos se siguid la secuencia metodologica
expuesta y esquematizada enlas paginas 12y 13.

B. IAP a iniciativas individuales de promotores/as agroecologicos/as. Son IAP que cada
promotor/a realiz6 en su propio predio por iniciativa propia, al margen de algin impulso desde
TSS, en algunos casos durante varios afios. Por lo general la investigacion inicid bajo criterios del
productor investigador, aunque pudo haber influido la trayectoria de capacitaciones e intercambios
con enfoque de Campesino a Campesino que recibio el investigador a lo largo de los afios. Porlogica, la
secuencia metodoldgica de las paginas 12 y 13 no fue utilizada como guioén estructurado, aunque
muchas coincidencias con la misma se pudieron notar. TSS intervino sobre la marcha, ofreciendo
alguna asesoria metodologica parcial, por ejemplo en la fase de sistematizacioén y evaluacion de la Algunas IAP, en especial en Carhuaz, contemplaron preparar y fumigar cultivos con caldo
experiencia, o enla repeticion del ciclo de investigacion-accion. sulfocdlcico, un caldo mineral aceptado en agricultura orgdnica para prevenir o controlar

enfermedades fungosas. Fue el caso de la IAP n° 20 que se desarrollé en cultivo de palto

(ver tabla 4 en la pdgina 22).




4.2. Secuencia y herramientas metodoldgicas propuestas por TSS

Varios autores han propuesto secuencias de etapas a seguir para desarrollar una IAP. Se acoge la
clasificacion propuesta por el pionero Lewin (1948): planificacidn, accion, evaluacion; antecediéndola de
una etapa preliminar: la seleccién de la IAP. Proponemos una desagregacion de cada una de estas 4 etapas
en un total de 16 sub-etapas (ver figura 3 en la pagina 13), aunque se exige cierta flexibilidad durante la
implementacion.

Las dos primeras etapas - la seleccion y la planificacion, sub-etapas 1 a 8 — se pueden realizar en un solo
taller con los miembros del comité. En la etapa de seleccion, el analisis del problema (sub-etapa 3) incluye
una reflexién sobre sus causas, mientras el analisis de soluciones (sub-etapa 4) evidencia experimentos
anteriores del grupo, posibles soluciones que hubieran escuchado y/o vacios de informacion por investigar
en la etapa de accion, llegando a una priorizacién (seleccion). En casos de comités con ideas previas claras
sobre lo que desean investigar, parte o toda la etapa de seleccion puede ser obviada.

Enla planificacion, se definen las acciones con detalles. Se especifican las experimentaciones por hacer en
campo: protocolo basico, eventuales repeticiones, criterios/formas de evaluar las soluciones, eventual
testigo, etc. Se precisan las informaciones secundarias por buscar (por ejemplo, investigacion bibliografica
complementaria). Segun los casos, puede haber otros tipos de acciones como analisis de laboratorio, etc. Se
reparten las responsabilidades. Todas estas informaciones se plasman en la ficha de TAP (ver anexo). El
proyecto puede definir eventuales apoyos financieros.

Las etapas siguientes —la accidn y la evaluacidn, sub-etapas 9 a 16 - se desarrollan por lo general con 5 a 10
miembros del comité, aunque en la presente experiencia algunas terminaron siendo asumidas por un solo
lider. Cada proceso suele demorar entre 4 a 10 meses, tomando en cuenta en ciclo agricola. Durante la
accion, las observaciones/evaluaciones se siguen plasmando en la ficha IAP. Al final de la AP, hay un
proceso de reflexion y se termina de llenar la ficha IAP con las conclusiones del caso, las cuales pueden
orientar a difundir los resultados (intercambios de experiencias, talleres, publicaciones, etc.), a planificar
unanueva IAP para seguir investigando el mismo tema (proceso de accion reflexidon accion), etc.

Figura 3: etapas de la IAP
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Glicerio Palacios aplicé purin para controlar la rancha de la papa (IAP n° 18, ver tabla 4 en la pdgina 22).

La rancha causaba daiio en mi papa y se me vino la idea controlarla con purin porque habia tenido buenos
resultados en otros cultivos. Después de la primera fumigacion vi que las hojas de la papa se habian marchitado,
me asusté, pero al dia siguiente estaba bien, ajusté la dosis y se me fue bien. Cada semana anoté en mi cuaderno
lo que observaba, revisando las manchas que hubiera. No tuve rancha. Obtuve una papa mas agradable, suave,
en cambio la papa que consegui de mi vecino, que habia sido atacada por la rancha, era mas duray con menos
sabor. En las ferias siempre traigo purin, explico a los vecinos como usarlo, a veces les regalo un poco para que
prueben. (Glicerio Palacios, promotor agroecologico de Aija)

@ Temas investigados y principales hallazgos técnicos

En las siguientes paginas presentamos un resumen de las 22 IAP desarrolladas, ordenandolas por temas. La
crianza de cuyes (temas sanitarios y pastos) y el cultivo de papa (temas sanitarios) destacan como los mas
ivestigados. De hecho, la sanidad agropecuaria, es decir, el control de plagas y enfermedades en cultivos y
crianzas, es el tema de mayor preocupacion: 63% de las IAP se enfocaron en ello. Algunas otras IAP se
concentraron en la adaptacion de cultivos 0 en abonos organicos.

Las tablas plasman para cada IAP informaciones respecto al protocolo aplicado, el lugar y periodo de
investigacion. Ademads, se especifica si fue impulsada por TSS con comités locales (tipo A, ver explicacion en la
pagina 12) o si fue una iniciativa individual de algiin promotor en margen de TSS (tipo B).

En la numeracion de las IAP, usamos los siguientes codigos de colores respecto a la documentacion con la cual
se cuenta para cada AP y su nivel de culminacion:
Once IAP documentadas con ficha IAP y que llegaron a culminar, con resultados rescatables.
Tres AP documentadas con ficha IAP pero que no llegaron a culminar (por factores internos o externos).
Ocho IAP no documentadas (sin ficha), incluyendo tres que culminaron.

Vale precisar que el rigor en la aplicacion del protocolo y en el seguimiento ha sido variable, aun para los casos
“verdes”. Sin embargo, en estos tltimos casos consideramos que la validez del protocolo aplicado y la calidad de
los resultados (positivos o no), fueron aceptables y dignos de ser difundidos. Asi, para estas IAP se presentan en
las dos tltimas columnas los principales hallazgos técnicos y algunas limitaciones o recomendaciones.




Tabla 1: IAP desarrolladas segiin temas (parte 1)

Caserio ) . L
Temas| N° Resumen del protocolo de la Periodo Distrito Investigador(es) |TiPo Prlnmpa}leg hallazgos L|m|taC|ongs /
IAP (Provincia) * técnicos recomendaciones
El biol preparado en | No se registraron
Comparacién de la calidad base a guano de cuy | datos cuantitativos de
nutricional y microbiana de mostré mas riqueza | algun experimento
tres bioles basados en guano mlltriciqnal y c?mparativo d'e Igs
. de cuy(25 kg), guano de vaca Pampap Asociacion Las microbiana, tanto en 3 eCt%S atgrcl)nomlcos
Biol | 1 : 2016 | Pamparomas | Familias A |macroy , ¢ caca bloren
(40 kg) y guano mixto (de vaca (Huaylas) Vencedoras micronutrientes asi campo.
25kg y de cuy 13 kg) como en actinomicetos
Ver detalles en el punto 6 y baterias fijadoras de
(estudio de caso A). vida libre.
Manejo en jaulas elevadas El manejo propuesto | Se deberia alargar el
con comedero lateral, eln la I("AP '}o 2 (jaulas | periodo det |
. elevadas experimento a por lo
combinado al usp de " complemento menos tres
complemento alimenticio alimenticio) permitié | generaciones de
basado en afrecho macerado Catay un mejor control de | animales, para validar
2 | con microorganismos 2015- Shilla Comité Virgen del A parasitos externos 'y | los resultados.
eficientes, entre otros parael | 2016 (Carhuaz) Carmen mas ganancia de peso
control de parasitos. de animales. Sin
Comparacion con manejo embargo, en tiempos
tradicional (pozas no de It”ajz h(;:bo rlnas
el.evadz?s.) sin complemento erSI aznelgv a%'; Sés
alimenticio. Respecto a la
Cuyes coccidiosis (parasito
La Trinidad Comité interno), no se pudo
3 2015- La Merced Santisima A | sacar conclusiones.
) ) 2016 A -
Manejo en jaulas elevadas (Aija) Trinidad
con comedero lateral y con )
jaulas separadas ( crias Coris i
4| ! P ; 2016 Ai Comité local A
destete) (Aija)
San Juanito
5 2015 | Pamparomas |  Comité local A
(Huaylas)
Control de ratas en los 201 Irka Wai
6 | galpones, con tarrajeo de 2812' Pueblo Libre | Manuel Angeles | A
paredes y ratoneras caseras. (Huaylas)

Arriba: construccion de jaula elevada para cuyes en San Juanito (IAP n°5). Abajo: planificacion
e inicio de investigacion en cuyes en La Trinidad (IAP n° 3).




Tabla 2: IAP desarrolladas segiin temas (parte 2)

R del protocolo de | Caserio ino| Principales hall Limitaciones /
e NP esumen del protocolo de la | 5o 40 Siiie Investigador(es) |Tipo| Principales hallazgos imitaciones
IAP - * técnicos recomendaciones
(Provincia)
Aplicacion de purin de orinas : : No se cuenta
animales ( en proporcion 4:1 de| 2014- " Glicerio Palacios El pAIMn &n Usos repet[dos con
7 | control d lon | 2015 Aija Castil logrd controlar el pulgén d tacic
agua) para el control de pulgén astillo en campos de alfalfa locumentacion
en alfalfa del caso.
” . Irka Wai
Pastos Adaptacion de variedades de - "
8 | alfalfa y trébol con ray -grass 2016 | Pueblo Libre Comité Local A
(Huaylas)
Adaptacion de variedades de . ”
9 leguminosas con ray- grass. 2016 Aiia Comité Locales | A
Aplicacién de caldo sulfocalcico E(I)r?targjlg Zmﬁzlcﬁz:s
Maiz 10 (en proporciones 1:80) para el | 2014- Hualcan Comité Flor de A | efecto limitado sgbre su
Choclo control de la “jasra” ( virus del | 2015 Carhuaz manzanilla vector ( cigarrita Dalbulus
rayado fino MRFV). tor { ¢ig
maidis).
El caldo suflocalcico
permitio controlar las
manchas foliares en
Aplicacion de caldo sulfocalcico 2014- Belén aguaymanto al aplicarse
11 | (en proporciones 1:100) para el Ahilla Comité Inti Belén | A | de forma preventivay
i 2015 (Carhuaz) i i
Aguay control de manchas foliares. repe:tlda. En cambio, no se
logré el control en parcelas
manto
donde ya estaba presente
la enfermedad.
Control de muerte radicular o 2015 Belén
12 | “seca seca” ( Fusarium 201 6- Ahilla Comité Inti Belén | A
oxysporum) (Carhuaz)

Izquierda: establo de ovejas para
recoleccién de orina. Derecha:
aplicaciéon de purin de orina en

cultivo de alfalfa (TAP n°7).




Tabla 3: IAP desarrolladas segiin temas (parte 3)

Caserio . . Lo
Temas| N° Resumen la IAP Periodo Distrito Investigador(es) Tipo PrlnC|p§Ie§ hallazgos L|m|taC|ongs/
(Provincia) * técnicos recomendaciones
Los MM controlaron
parcialmente el gorgojo. Se
observaron gorgojos muertos Falta
Cercos con tuberia de plastico envueltos de micro -organismos comprobar la
(barrera contra el gorgojo) y una hipétesis s que estos hip()tis_es, en
cuatro aplicaciones de LaTrinidad | Moisés Reyes contendrian cepas naturales de especial
43 | Microorganismos de montafia | 2014- La Merced Ledn v comité g | unmicroorganismo controlador |dgnt|ﬁcar eII
liquidos ( en proporcién 1:40) | 2015 (Aija) Nuevo};ro reso del gorgojo, posiblemente el microorganismo
Comparacion con parcela no I 9 hongo blanco - Beauveria responsable
cercada y sin aplicacién de brongniartii del control.
microorganismos.
a La barrera con acero de PVC no
a fue adecuada ( se levanto) Falta adaptar.
8 Ademas se ser cara.
3
E
g Aplicacion comparativa de 3 EIM5 tl_lyo el mayor efec!o de Se delbena
& tratamientos en parcela con reduccion de la mmdepma dela e?<per|mentar
- doble barrera de chocho al plaga, aungue los demas diferentes
§ contorno y dividida en 4 bloques: tratamientos también mostraron técnicas juntas.
< "M5" (macerado de Uchpacancha | Demetrio efects.
®» microorganismos y planta, 4 2014- P . : .
3 14 . 9 Pam paromas | Cumpalli Pasién | A
= aplicaciones en proporcion 2015 (Huaylas) comité local
35 1:20 ), hongo blanco ( Beauveria Y y
.% brongnartii; aplicado en drench
o en el cuello de la planta en el
S a porque), biol ( 4 aplicaciones
g en proporcion 1:20 y testigo.
g
€
8 Aplicacion de “abono Se obt dimiento de 20 N tilizo
© ; e obtuvo un rendimiento de o se utilizo
& compuesto organico “y 2015 Ullucuran illg_rentln Polo toneladas por hectarea. testigo formal.
o 15 | fumigaciones con bicinsumos . La Merced ino y’comlte B | Alrededor de 20% de |
P 2016 : Matusalén rededor de 207 de [a papa
liquidos. Ver detalles en el (Aija) sufrié dafio de gorgojo.
punto 7 (estudio de caso B) Pacuash
Aplicacion de microorganismos .
16 | de montaria ( solidos y liquidos) gg]g Aja | goido Maldonado| g
y caldo sulfocalcico. 9
Barreras de chocho ( Lupinus 201 Acoyb
17 | mutabilis) y otras practicas 28 12' Pueblo Libre Comité local A
integrales. (Huaylas)

Moisés Reyes recolecté microorganismos de montafia cerca de su chacra a 3700 msnm
(arriba a la izquierda). Después de haberlos activado y fumigado en su parcela de papa,
observé larvas (arriba en el centro) y pupas (arriba a la derecha) de gorgojo infestadas por
alglin patégeno. Ello le motivé a desarrollar la TAP n°13 (abajo).




Tabla 4: IAP desarrolladas segiin temas (parte 4)
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control de X? :r:rl(;) scizrr]nzgr‘: ? ;Tnf é?ﬂg;cé%n controlada eficazmente | testigo formal
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(Phytoph- |18 la semllla), y luego fumigando a 2015- Aija Gl|cgr|0 Palacios B cosecha de la parcela con una parcela
thora %2?;:(?3;} Qﬁtsiv(cj)e(?:sbs;ces al 2016 Castillo convencional del vecino vecina, de un
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. la planta. parte. convencional)
Prueba de cultivo ecologico en Se obtuvo un
base a : 22 toneladas /ha de rendimiento en aio de 10
bocashi enriquecido con roca t/ha ( superior a | (:s
fosférica y guano de isla; un Catay Comité Sagrado rendimientos promedios
Ajo 19 | aplicacion de caldo sulfocalcico; 2016 Shilla Corazoén de A convencionales en
dos aplicaciones de macerado (Carhuaz) Jesus Ancash). Se controlé el
de frutas con biol; colocacién de mildid ( rﬁés no en el
4 trampas amarillas para control testigo)
de mosca blanca y pulgones. 90).
Apliacion de caldo sulfocélcico
(en proporciones 1:25 ); cada 20 Asociacion de . L .
20 | djas durante 6 meses, 281‘51' Artréua%pampa palteros A :ee Irae::]orilleliammdenma
para el control de la negrilla arnuaz organicos grifa.
(Akaropeltopsis sp.)
Las plantas atacadas
Palto Cinco aplicaciones foliares y en por la pUd”cmn radicular
drench (una cada 20 dias) de y tratadas por
e Consiantna e | | Trichodemmase
211 aceite agricola en 20 litros de 2016 Carhuaz Prao%yof(g;gz B Sanaron (el' follaje recuperd
agua) para el control de la P Su V|gor). Mientras las
pudricion radicular ( Phytophthora plantas testigo siguieron
cinna moni Rands). .
su decaimiento.
Inka Domesticacion de la inka mufia | 2015- " .
muiia 22| (Satureja brevicaly). 2016 Alja Carlos Manrique | B

Carlos Manrique en su parcela experimental de domesticacion de la mufia (TAP n° 22).




Enlos dos siguientes capitulos (6 y 7), se presentan dos estudios de casos, uno por cada tipo (A y B). Figuran
dentro las TAP mas interesantes en términos de proceso, validez de resultados y/o impacto logrado.
También resaltan como ejemplos de “encuentro” o equilibrio logrado entre conocimientos locales y
cientificos. Analizamos, para estos dos casos, el contexto en el cual el (grupo) investigador llegd a
seleccionar su IAP, cobmo defini6 su protocolo, como analizo los resultados y qué fueron, las dificultades
encontradasy el proceso de difusion post-investigacion.

Caso A Caso B
IAP n° 1 (tabla 1, pdgina 16)
Biol con diferentes tipos de guano

IAP n° 15 (tabla 3, pdgina 20)
Bioinsumos contra el gorgojo de la papa

tres bioles basados en diferentes tipos de guano

@ Estudio de caso A: comparacion de la calidad de

Ubicacién Departamento de Ancash, provincia de Huaylas, distrito de
Pamparomas, caserio de Pampap (2,700 msnm).

Periodo de 1a IAP Marzo — agosto 2016.

Asociacion de productores agroecoldgicos Las Familias
Vencedoras de Pampap. Teléfono (+51) 993 161 902.
Correo: peter_26_06@hotmail.com

Productores investigadores

Objetivo Comparar la calidad nutricional y microbiana de tres
tipos de bioles mejorados en funcion al tipo de estiércol
utilizado.

6.1. Contexto, antecedentes, problematica y seleccion de la IAP

Desde hace cincos afios, las familias agricultoras de Pampap han estado produciendo y utilizando en sus
parcelas agroecologicas biofertilizantes liquidos (a continuacion, bioles) de diferentes composiciones. Mas
alla de los resultados cualitativos que han ido observando en campo y que les motivaron en seguir
elaborando este bioinsumo, identificaron como “problema “el hecho de que no cuentan con datos
cuantitativos sobre la calidad de los mismos.

En 2014 una estudiante en agronomia comparo el efecto de dos bioles sobre rendimientos en hortalizas de
ciclo corto, trabajando entre otros en un campo experimental de la asociacion agroecoldgica de Pampap.
Obtuvo asi primeros resultados de calidad nutricional y microbiologica del biol realizado en Pampap (Ray,
2015).

Ello ratifico el interés de la asociacion local de producir biol de calidad con finalidad comercial, poniendo
asi biol a disposicion de aquellos productores en transicion a la produccion ecoldgica que no disponen de
tiempo y/o recursos para producirlo. Para ello, el grupo de productores decididé experimentar formulas
mejoradas de biol, para validar una formula comercial de calidad y con propiedades conocidas que se
puedan promocionar.




6.2. Definicion del protocolo y ejecucion de la IAP

Se prepararon tres bioles, cada uno en un bidon de 220 litros.

La unica diferencia entre los tres preparados fue el tipo de guano utilizado, tomando en cuenta la
disponibilidad mayor de guanos de cuy y vaca y el deseo de los miembros de la asociacion de averiguar qué
guano seria mejor. Eso parte también de la constatacion de Ray en 2015 que la calidad del biol dependeria
en buena parte del guano utilizado.

Los demas ingredientes se repitieron en las tres pruebas. Ademas de ingredientes basicos de un biol como el
estiércol, los microorganismos (MM), la melaza (azucar) o la leche (favorece una fermentacion lactica),
varios ingredientes han sido elegidos por las familias investigadoras en base al conocimiento previo que
ellas y sus asesores tenian sobre sus aportes potenciales, como la cascara de huevo (calcio), la harina de
pescado (fosforo / importante en los suelos de la zona que suelen ser pobres en ese elemento), la alfalfa
(nitrégeno), las algas marinas (macro y micronutrientes), respondiendo asi a ciertas deficiencias
nutricionales de biol detectadas por Ray en 2015.

Otros ingredientes han sido escogidos por las familias al haber comprobado empiricamente en pruebas
anteriores algunas propiedades repelentes o fungicidas, casos de la mufia y la penca de maguey.

Se instalaron los bidones bajo sombra y con trampa de agua para evitar entrada de aire.

Después de cuatro semanas de fermentacion, se tomaron y enviaron muestras al laboratorio, donde se
analizaron macronutrientes (N-P-K totales), micronutrientes (Fe, Zn, Mn, B, Cu) y microbios (levaduras,
Lactobacillus, actinomicetos y bacterias fijadoras de vida libre). Paralelamente los productores
experimentaron los tres bioles en sus parcelas (maiz, papa, etc.).

Figura 4: ingredientes utilizados en los tres bioles de la IAP n° 1
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6.3. Costos de la IAP

El costo total de la IAP se estima a S/. 4,191.

Figura 5: costos de la IAP n° 1
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Vale precisar que los costos estimados en el presente caso para recursos humanos (tanto productores
investigadores como asesor externo) han sido similares en muchas otras IAP. En cambio, los demas costos
(insumos, materiales, herramientas, analisis) han sido 5 a 20 veces mas bajos en las demas IAP.

6.4. Dificultades en el proceso

En la fase de fermentacién, hubo algunos problemas para mantener el caracter anaerdbico de la
fermentacion, lo cual se pudo solucionar.

Después, el dificil acceso a los laboratorios (lejania) alargd el proceso. El apoyo del proyecto fue
imprescindible.

Finalmente, aunque los productores sefialan que el biol con guano de cuy se comporta mejor en campo, no
reportaron datos cuantitativos de estas experimentaciones. Por lo cual los resultados de laboratorio fueron
los tnicos datos tangibles analizados que confirmaron la observacion de campo de los productores.

Preparacién de ingredientes para la TAP.




6.5. Resultados

Segun los datos de laboratorio, que fueron sistematizados y analizados con el grupo, el biol preparado a
base de guano de cuy mostro los mejores resultados, tanto en macronutrientes (en especial en nitrégeno,
pero también en fosforo) como micronutrientes (Fe, Zn, By Cu).

En la parte microbioldgica, también mostrd la mayor presencia de actinomicetos (importantes en la
mineralizaciéon de la materia organica y en el control de patdégenos) y bacterias fijadoras de vida libre
(importantes para fijar nitrdgeno atmosférico).

La muestra con guano mixto (cuy y vaca) mostro mejores resultados en comparacion a la muestra con
guano de vaca, destacando entre otros en potasio, lactobacillus y levaduras, corroborando el interés de
incorporar guano de cuy.

También se advierte que los resultados de N-P-K son mejores respecto a anteriores analisis realizados por
Ray en 2015 con formulas mas basicas (concentraciones 3 a 5 veces superiores en nitrégeno y fosforo).

Figura 6: resultados de analisis de laboratorio — IAP n° 1
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Las unidades de medida han sido adaptadas para cada pardmetro para optimizar la visualizacion en un
solo grdfico. Por lo tanto, estas unidades no coinciden entre los diferentes pardmetros y no cabe hacer
una comparacion visual entre pardmetros. Solo vale la comparacién visual entre los tres bioles,
pardmetro por pardmetro.




6.6. Difusion de resultados

La asociacion de productores de Pampap ha sido anfitriona de varias pasantias entre familias campesinas,
e incluso con escuelas primarias. Concurso y gan6 un pequefio proyecto de masificacion de biol a raiz de su
investigacion. Lograron asi un aporte externo de S/. 8,740. Con ello, adquirieron dos tanques de 2,500
litros para preparar biol a mayor escala y galoneras para comercializar al por menor. También disefiaron
etiquetas, un folleto, un spot radial y otros materiales de promocion para su producto autodenominado
“Super Biol”, en los cuales resaltan las propiedades nutricionales y microbianas halladas durante la IAP,
formas de aplicar, etc.

El aporte externo adicional recibido es mucho mayor al apoyo recibido por otros grupos de investigadores.
Y esun hecho que, sin dicho aporte, el grupo de productores investigadores de Pampap no hubiera podido
difundiry escalar los resultados de la IAP con esa intensidad.

Las familias vencedoras calcularon sus costos de produccion para establecer precios de venta. Ya empezo
la comercializacion, aunque con dificultades (acceso limitado al mercado). Participan de forma puntual a
expo-ferias para promocionar su producto y reciben de forma frecuente a visitantes bajo la modalidad de
intercambios de experiencias.

Mi partidario no queria fumigar con biol en mi chacra, me dijo que habia sembrado para ganar, no para perder o
para estar probando ... Entonces le dije que lo fumigara a mi cuenta, es decir que en caso la cosecha no sea
buena, él se quedaria con todo, incluyendo la parte de la cosecha que me corresponde... y ... | la cosecha resulto
mejor! Ahora mi partidario quiere integrarse a nuestra asociacion de productores agroecologicos e ir
aprendiendo nuevas técnicas.

(Edith Gonzales Adrian, del comité Las Familias Vencedoras de Pampap)

Masificacién de la produccién de biol en Pampap.




Estudio de caso B: aplicacion de "abono compuesto organico" y otros
bioinsumos en cultivo de papa para control del gorgojo de los Andes

Ubicacién Departamento de Ancash, provincia de Aija,
distrito de La Merced, caserio de Ullucuran (3,800 msnm).

Periodo de la IAP Noviembre 2015 — mayo 2016.

Florentin Polo Albino y miembros del comité de productores
ecoldgicos Matusalén Pacuash. Teléfono (+51) 954428 166.

Productores investigadores

Objetivo Probar y validar un itinerario técnico basado en abonos
solidos y bioinsumos liquidos para controlar el gorgojo
delos Andes enpapa.

7.1. Contexto, antecedentes, problematica y seleccion de la IAP

El gorgojo de los Andes (Premnotrypes spp.), cuyo gusano ataca la papa, es una de las plagas con mayor
incidencia en la agricultura andina. Es probablemente, junto al tizon tardio (més conocido localmente
como rancha, Phytophthora infestans (Mont.)), el principal responsable de la limitada extension de
cultivos ecoldgicos de papa en la Sierra del Pert, comparado a otros cultivos andinos. Asi, en la campafia
grande (sin riego), muchos agricultores, incluso ecoldgicos, no encuentran otra soluciéon que aplicar
agroquimicos para combatirlo, o se resignan en producir papa solo en campaiia chica.

Sin embargo, se conocen varias técnicas de manejo ecoldgico que al ser aplicadas de forma combinada dan
resultado parcial. En la zona de intervencion del proyecto, algunos agricultores aplicaron o adaptaron
algunas de las mismas. Asi, en 2015 en La Merced (Aija), el promotor agroecoldgico Moisés Reyes y su
grupo investigaron el uso de cercos de tuberia y de microorganismos de montafia con efecto insecticida
(TAP n° 13, ver tabla 3, pagina 20); el mismo afio en Pamparomas (Huaylas), el promotor agroecoldgico
Demetrio Cumpalli lider6 una experimentacion en la cual comparo el efecto del biomacerado “M5”, el
hongo blancoy el biol (IAP n° 14).

Hasta hace algunos afios, Florentin Polo, un productor en transicion a la agroecologia, se resignaba en
aplicar agroquimicos sintéticos a su papa, al no lograr alguna alternativa mas sana. Consideraba ese hecho
como uno de los ultimos obstaculos en su transicién a la agroecologia. A la raiz de varios intercambios de
experiencias con sus homologos (ver arriba) y explotando su “alma de investigador”, decidio perseverar en
su busqueda de alguna alternativa ecoldgica. Por ejemplo, intentd con rocoto molido y observo que si
afectaba alos gorgojos adultos, 1o cual le animo en probar varias técnicas.




7.2. Definicion del protocolo y ejecucion de la IAP

El agricultor investigador hizo varias pruebas con varios tipos de bioinsumos, durante varias campafias y
haciendo el seguimiento y la observacion respectiva. A continuacion, se presenta el manejo que realizé en
la campafia 2015-2016; sin embargo, es importante resaltar que no se trata de un protocolo fijado desde un
inicio, sino de una IAP que paso por varias innovaciones y procesos de (re)planificacion y validacion a lo
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e 4 aplicaciones, al cuello de la planta, de la mezcla siguiente (para cada bomba de 20 litros): caldo
sulfocalcico (0.5 litro) + purin de orina (1 litro) + M5 (1 litro).

e 4 aplicaciones foliares de la mezcla siguiente (para cada bomba de 20 litros): biol (2 litros) + purin de
orina (1 litro).

7.3. Dificultades en el proceso

No se utilizo testigo formal. El investigador observo y comparé cualitativamente, campafa tras campaifia,
con el manejo y cosecha de sus vecinos.

El abono compuesto orgdnico de
Florentin Polo (derecha) y su
composicion (arriba).

Fue mas una investigacion familiar que una IAP implicando todos los miembros del comité de
productores.

No siempre es facil mantener el rigor y continuidad en las aplicaciones de bioinsumos.




7.4. Resultados

Se obtuvo un rendimiento de 20 toneladas por hectarea. En la misma campaiia, el rendimiento promedio
en papa convencional en Ancash fue de 10.6 t/ha (Becerra, 2017), mientras el rendimiento promedio de
familias beneficiarias de TSS fue de 8.3 t/ha (Capoen, 2017). Segin Florentin Polo, entre 10y 30% de su
papa sufrié dafio de gorgojo (la cual utiliza para hacer tocosh y papa seca, destinado al autoconsumo). Son
resultados similares a lo que se obtiene en la zona en produccidén convencional de campafia grande
aplicando rigurosamente y frecuentemente agroquimicos sintéticos.

Estos resultados alentadores confirman lo hallado en la zona de intervencion por dos estudiantes tesistas
acompaifiados por TSS. Deleixhe (2012) habia mostrado que la adicién de microorganismos de montafia al
bocashi mejora el efecto del mismo sobre rendimientos de hortalizas. Mientras Stalport (2016), quién
comparo el efecto de manejos agroecologico versus convencional sobre la fertilidad de los suelos a través de
estudios de casos (incluyendo el predio de Florentin Polo), demostrd que un manejo agroecoldgico de por
lo menos 5 afios permite un mejoramiento de parametros biologicos, fisicos y quimicos del suelo, lo cual
obviamente puede tener repercusiones positivas en rendimientos.

7.5. Difusion de resultados

El investigador, con el apoyo de familiares y personal del proyecto, grabd varios videos para compartir su
experiencia y promocionar la agroecologia que practica en su predio.

En su vivienda, acondicion6 un espacio donde acoge a los visitantes y expone sus aprendizajes (disefio
predial, formula del abono compuesto organico, muestras de aspersores artesanales que confecciona, etc.).
Realiz6 y fue anfitriéon de varios intercambios de experiencias, recibiendo agricultores/as e instituciones
locales y nacionales.

Experimentando he podido llegar a tener un buen abono sélido, lo llamo abono compuesto organico, para la
agricultura es mucho mejor. También tengo algunos liquidos que reemplazan a foliares, que reemplazan a los
plaguicidas e insecticidas. En el 2014 habia gusanera de papa. Mis vecinos, de agricultura convencional,
aplicaron agroquimicos. Aunque aplicaron 5 a 6 dosis de insecticidas, no fue efectivo. Con los productos que yo
he utilizado, prdcticamente no se me agusano, entonces puse mas fuerza, esfuerzo. En esta camparia del 2016,
mi produccion ha salido tal y conforme la producida con agroquimicos, tanto en el peso como en el follaje, mas
vigorosa la planta. Entonces estoy haciendo estos abonos en mayor cantidad.

Florentin Polo Albino, del comité Matusalén Pacuash, de Ullucuran.

Florentin Polo en su chacra de papa ecoldgica.




Adaptacion local de la metodologia IAP para la agroecologia

Es importante recalcar que en un inicio no se contaba con una bateria de herramientas metodologicas a
aplicar tal cual. Se construy6 y valido una guia de facilitacion para seleccionar, planificar y ejecutar una
TAP. También se ensayaron varios formatos de ficha de registro de IAP, siendo una limitante no tener algin
formato fijo y llegando a pecar por exceso de complejidad, pero se pudo validar el formato propuesto en
anexo. En 2016 el equipo TSS realizé un balance intermedio del proceso IAP, lo cual ayudé en orientar la
fase final. Es asi como ya se cuenta con una metodologia y herramientas para la IAP aplicada a la
produccion agroecologica. Son seguramente perfectibles, pero pasaron varias pruebas de fuego y
recogiendo laslecciones aprendidas en el camino.

Adaptaciony adopcion de tecnologiasy hallazgos técnicos relevantes

Desde nuestra lectura convencional u occidental, en varias IAP ha faltado rigor en la aplicacion del
protocolo: no respeto de fechas previstas de las acciones (por ejemplo, fumigar la parcela con tal
bioinsumo), atraso u olvido de observaciones / mediciones en campo, desatencidon hacia la parcela testigo
o falta de la misma, cambios del protocolo (por ejemplo, varios experimentos en una misma parcela, no
necesariamente previstos en un inicio, sin manejar el cruce de factores), mal o no documentacion de
acciones, etc. Es cierto que la validez cientifica de varias IAP que acompafiamos es cuestionable o relativa y
que otras, aunque sean validas, hubieran podido ser mas consistentes.

Sin embargo, con criterios pragmaticos los/las investigadores comprobaron tecnologias nuevas, y en base a
los resultados en campo tomaron la decision de adoptar o no la innovacién. Se lograron varios hallazgos
técnicos y se logro adaptar y adoptar tecnologias, entre otros por la combinacion de saberes locales y
cientificos. Algunas deben seguir siendo investigadas o validadas, pero varias ya contribuyen a levantar
algunas barreras en los procesos de transicion y desarrollo de la agroecologia - en especial en el manejo
fitosanitario y manejo de suelos —en contexto de resiliencia al cambio climatico.

Documentacion de los casos

A diferencia de hallazgos anteriores logrados por los mismos actores con o sin la contribucién de TSS, esta
vez se logr6 documentar 14 casos (de 22). Que consideramos un importante avance del proyecto,
contribuyendo a responder -en parte- a las criticas que suele recibir la propuesta agroecologica a nivel local:
no hay pruebas, no hay datos.

Difusion de resultados

Se pudo llegar a cierto nivel de difusion de los resultados. Varios investigadores fueron anfitriones de
pasantias locales. Algunos llegaron a ser formadores durante el ciclo formativo de promotores
agroecologicos que el proyecto TSS desarrolld entre 2015 y 2016 (Capoen, 2017), ensefiando y
difundiendo los hallazgos de sus IAP. Lo propio pas6 en medio escolar en algunos casos. Otros
participaron en expoferias y otros eventos de sensibilizacion a nivel local, regional y hasta nacional.
Algunos bioinsumos y materiales necesarios para masificar ciertas técnicas agroecoldgicas validadas en las
TAP fueron incluidos en las tiendas de insumos que manejan las organizaciones locales de productores
ecoldgicos. Se elaboraron y difundieron algunos videos. La presente publicacion también contribuye a
difundirlos resultados de los procesos IAP implementados.

Generacion de interaprendizaje, cambio de actitud y autoestima a través la pedagogia de la autonomia

Los procesos sociales que genera la IAP, a través de la reflexion-accidn, el ensayo-error-adaptacion
(Chamochumbi, 2017), la documentacién del experimento y el inter-aprendizaje, resultan tan importantes
como los hallazgos técnico-agronémicos en si. La IAP contribuye, entre otros, a cambios de actitud y
desarrolla en los/las productores/as participantes una “cultura” de la investigacion muy util para
desarrollar una resiliencia en contexto de cambio climatico. En el proyecto TSS, la IAP ha mostrado ser una
aproximacion eficaz en la formacion de productores para entender la necesidad de adaptar métodos y técnicas y de tomar
decisiones. Mejora su autoestima al darse cuenta que si pueden aportar soluciones a partir de su propia
experimentacion, lo cual podran seguir haciendo mds alla del proyectoy al encontrarse orgullosos de sus inventos |[...J




Eso contrasta con la costumbre de esperar que los ingenieros lleguen con la solucion (Torres y Lopez, 2016), que
obviamente sigue arraigada en varios/as productores/as. Es que el cambio social no se logra con
transferencias verticales de conocimientos. Siempre existe, desde el enfoque de aprendizaje convencional
que a “nosotros los profesionales” nos ensefiaron, las ganas de intervenir para acelerar el proceso, por
ejemplo, cuando nos damos cuenta que el grupo de productores-investigadores “enfocé mal” su IAP o
decidi6 probar una técnica que, “segin sabemos”, no resultara. Eso pasé en varios IAP, por ejemplo, en la
namero 10. Primero debemos evaluar el costo-beneficio de nuestra intervencion: jeliminar la riqueza del
ensayo-error o ganar tiempo?

Preparacién de afrecho macerado con
microorganismos eficientes, Carhuaz
(TAP n° 2, ver tabla 1, pdgina 16).

Resulta muy dificil para la mayoria de los/las productores/as llevar en campo un registro de la IAP (ficha),
por la poca costumbre de escritura que suelen tener. Lo ideal es que lo llenen de a poco, a medida que la
TAP se desarrolla, pero resulta poco realista. Una asesoria externa para sistematizar (aunque sea al final)
suele ser laboriosa pero necesaria. A la vez, no podemos olvidar que en el contexto de vulnerabilidad
climatica, economica y social en el cual se encuentra la zona, muchos/as agricultores/as enfrentan
diferentes situaciones familiares y comunitarias que resultan mas prioritarias que una IAP y pueden llegar
a distraer la misma o a que modifiquen el protocolo durante su ejecucién al observar resultados negativos.

Se requieren metodologias y protocolos de acciones y medicidén de efectos que sean flexibles, sencillos y
facilmente entendibles, consensuados pory con el (grupo) investigador. No vale aferrarse a una secuencia
metodolodgica fija ni hacer disefios estadisticos rigidos y cientificamente rigurosos, porque terminan en
fiasco. Por ejemplo, aunque puede resultar util incluir un testigo si el grupo de productores asi lo entiende,
existen alternativas como comparar con la parcela del vecino...

Las IAP han ganado o ganarian en credibilidad al ser repetidas en varias campafias agricolas, por simple
logica estadistica y tomando en cuenta el proceso de ensayo-error y la variabilidad climatica. Hay grupos
que se han desanimado o han abandonado la TAP al tener primeros resultados negativos. De forma
apresurada, algunos otros grupos han considerado alguna técnica como validada al tener primeros
resultados alentadores. En este contexto, el rol del ente asesor consiste en impulsar mas continuidad y
profundizacion de los temas investigados, dando mas énfasis en la etapa de analisis y reflexion final, para
definir acciones siguientes como replanificar, masificar, etc.

Varias IAP grupales impulsadas terminaron siendo apropiadas por un/a solo/a productor/a lider
(generalmente el promotor agroecologico). Los/las demas dejaron de seguir el proceso en su totalidad,
limitando su participacion a visitas de intercambio o durante la difusion. Estas investigaciones-acciones
no dejaron de ser participativas ya que el término se refiere al protagonismo del productor campesino
(versus el académico). Pero si afecta al proceso social de aprendizaje. También limita la posibilidad de
mejorar la validez estadistica del experimento al no realizar repeticiones (cada uno/una en su chacra). Y
recarga al lider de operaciones, pudiendo llegar a afectar la calidad de la investigacion. Si se quiere
desarrollar IAP grupales, se deben seleccionara gruposunidos, deun mismo caserio (extender el alcance




geografico suele resultar contra-produciente), con deseo de investigar juntos y comprometidos en la
agroecologia; de lo contrario, es preferible realizar IAP individuales con productores/as con perfil de
investigadores o ganas de experimentar, previendo momentos de retroalimentacién al grupo que lo rodea.

La participacion de mujeres ha sido escasa. Se debe velar por una discriminacidn positiva (p. e. trabajando
con grupos de mujeres organizadas) para fomentar su involucramiento y garantizar asi que sus necesidades
especificas de investigacion sean mas tomadas en cuenta.

Hay poca costumbre de ciertos grupos de productores/as en realizar busqueda de datos secundarios.
Movilizarse hacia los centros donde hallar datos les resulta costoso en tiempo y dinero, ademas deben
vencer el “miedo” de acercarse y debatir con el profesional. De forma general esa parte muy poco se pudo
desarrollar, un poco mas en el caso de Carhuaz, entre otros por la proximidad de la ciudad y mayor
costumbre de relacionamiento de los/las productores hacia fuera. Por ejemplo, al no profundizar lo
suficiente la indagacion de las causas de alguna enfermedad, se suele priorizar la investigacion de técnicas
curativas sin integrar lo suficiente manejos preventivos de la misma. La etapa de recojo de informaciones
secundarias no deja de ser una etapa rica en aprendizaje, en la cual es importante involucrar a los/las
jovenes del grupo y contar con la asesoria del ente externo que acompaiia el proceso IAP.

Parte de las dificultades anteriores también se explican por la amplitud, dispersién de la zona de
intervencion, lo que afect6 la continuidad y calidad del seguimiento y asesoramiento desde el proyecto.
Este aspecto debe ser evaluado adecuadamente al dimensionar la intervencién en una zona determinada.

. Qué rol esperamos para profesionales y entidades externas que acompafian procesos IAP?

Expresado de otra forma, ;hasta donde pueden los/las productores/as desarrollar una IAP sin apoyo
externoy cual seria el valor agregado del mismo?

Varios productores/as tomaron la iniciativa individual de desarrollar una IAP sin apoyo externo, ni
metodologico ni financiero (casos B). Han obtenido hallazgos técnicos valiosos, generaron cambios a nivel
social. Sin embargo, son casos aislados de personas con determinado perfil, destacando su curiosidad
hacia la investigacion (desde que es niflo es asi, nos conto la hermana de uno de ellos). El aporte externo
permite potenciar y extender la practica a mas productores/as y llevar el proceso a nivel de grupos.
Podriamos ver su valor agregado a estos niveles:

e Facilitar la metodologia con flexibilidad, sin manipular ni tomar el liderazgo: analisis de problemas
y soluciones; definicion de acciones, protocolo de experimento sin recargarlo, criterios sencillos de
observacion y evaluacion; reflexion continua y al final para impulsar una posible (re)planificacion u
otras acciones.

® Realizar el seguimiento.

e En algunas etapas, aportar y asesorar mas alla de la facilitacion puede resultar clave, por ejemplo,
cuando se trata de recoger informaciones secundarias (uso de Internet, acompafiamiento para
buscar datos en oficinas de entidades especializadas) o documentar y sistematizar la IAP en una
ficha.

® En ciertos casos, contribuir con medios financieros que no estén al alcance del grupo de
productores/as: analisis de laboratorios, algunos insumos o materiales externos poco accesibles,
etc. Pero el aporte debe ser compartido.

Ademas, de forma mas global el desarrollo paralelo de intervenciones integrales con enfoque de inter-
aprendizaje (Campesino a Campesino, intercambios de experiencias, capacitaciones entre pares, etc.)
contribuye en despertar el interés de las familias campesinas por desarrollar IAP. Ciertamente, un desafio
sigue siendo lograr un mayor cambio de percepcion de como se logra el aprendizaje, cambio que no
solamente debe darse en las familias campesinas sino también en las entidades a cargo de la extension
agraria. Los agronomos deben asociar la facilitacion de procesos de innovacion y la concepcion de las nuevas técnicas y
combinar mds los saberes cientificos y campesinos (Dugué, 2014).
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‘ Anexo - Ficha de registro de la IAP

Lienar las casillas de color verde en los diferentes momentos de la IAP:

- Al iniciar y planificar la IAP: bloques 1 y 2 y parte de los bloques 3 y 4.
- Durante las acciones: bloques 3 y 4.

- Al finalizar la IAP: blogue 5.

Bloque 1.Informacion general

Nombre de la TAP [
Fecha de inicio[ """ Provincial " Distritol | Caserio o anexo[

Organizacién o comité de productores [FE
Productor/a responsable - [FE
Otros/as productores/as involucrados/as en la IAP (siaplica) [
Responsable/asesor de proyecto (s aplice) I

Bloque 2.Descripcion de la AIP

Cultivo o crianza (siaplice)
“Problema” que motiva la IAP |
o

Antecedentes y resultados obtenidos (si aplica)




Describe lo que se va a investigar/probar

Sila IAP contempla comparar diferentes técnicas/manejos, o si la IAP incluye un testigo, explicar

Medios necesarios (insumos, materiales, etc.)

Apoyo externo recibido (si aplica)

Bloque 3. Calendario de acciones (en campo y otras)

Fechas de
realizacion Comentario
reales

Acciones (describir con detalles, si
aplica especificar dosis, etc.)

Fechas

. Responsables
previstas

Bloque 4. Observacion y evaluacion durante la accion

Criterio(s) de evaluacidn escogidos en la planificacion (como se evaluara: rendimiento, observacion de
plagas, vigor de plantas, analisis de laboratorio, etc.)

Criterio 1:

Criterio 2:

Criterio 3:

Observacion / evaluacion durante la accion

Qué se observo (en relacion con los
criterios escogidos; en caso se comparen Comentario
diferentes técnicas o se use testigo, explicar)

Fechas de
observacion




Bloque 5. Evaluacion final

Fecha de finalizacion

(Hubo algun factor externo anormal (sequia, lluvias excepcionales, helada, granizada, plaga, otro)? ‘ — ﬂwo

Cusl? En qué medidano permitié desarrollarla IAP ola invalid6? ~miliar ecolégica, garantia de e = ; ' w‘NVE TIVA ‘
; : servacion :

liversidad en lq Region Ancash”

(Se hizo la TAP de forma correcta (acciones y observaciones previstas, seguimiento)?

En conclusion, jcudles son los resultados de la investigacion? Explicar los puntos positivos y los puntos
negativos o por mejorar.

(Es necesario volver a investigar? Coémo?

(Se puede replicar y difundir las técnicas probadas? Ya lo han hecho? Explique

Observaciones adicionales

Reportaje fotografico y otros anexos eventuales : .




Entre 2014 y 2016, grupos de productores/as agroecologicos/as campesinos/as de las provincias andinas
de Aija, Carhuaz y Huaylas, Ancash, Perti, desarrollaron procesos de Investigacion Accion Participativa
(TAP) en produccion agroecologica. La experiencia fue impulsada por el proyecto Tierra Sana y Soberana
fase II - 2014-2016 con la finalidad de reforzar la experimentacion campesina, documentarla y superar
algunos problemas concretos encontrados en campo por los productores en proceso de transicion a la
agroecologia en contexto de cambio climatico.

Los productores/as seleccionaron, planificaron e implementaron 22 TAP, destacando temas de sanidad en
cultivos y crianzas. 14 de las mismas culminaron el proceso. En el camino encontraron varias dificultades,
como el nivel de rigor necesario en la aplicacién del protocolo, limitaciones en la busqueda de datos
secundarios y en el registro de datos primarios, no profundizacion de la investigacion, recarga de tareas
para un solo lider, etc. Sin embargo, lograron hallazgos técnicos relevantes: validacion de formulas de
abonos organicos solidos y liquidos mejorados permitiendo muy buenos rendimientos, por ejemplo, en
papa (20 t/ha) y ajo (10 t/ha), manejo ecoldgico eficaz de plagas y enfermedades claves como el “gorgojo
de los Andes” y la “rancha de la papa”, la “pudricion radicular del palto”, pulgones en alfalfa, parasitos
externos en cuyes, etc., mediante el uso de bioinsumos y manejo adecuado.

Mas alla de estos hallazgos técnicos, se logro adaptar localmente la metodologia IAP y aplicarla a temas
concretos de interés de los/las productores/as en contexto de transicion agroecoldgica. Se pudo
documentar 14 IAP y difundir los resultados a través de intercambios de experiencias, expoferias, videos,
etc. Ademas, se generaron procesos de cambio social que contribuyen a un cambio de paradigma en el
aprendizaje: actitud pro-investigacion del campesino/a, autonomia de accion, inter-aprendizaje,
autoestima, etc. Ello nos hace reflexionar sobre el rol de las entidades publicas y privadas que brindan
servicios de extension y la importancia de fomentar procesos de investigacion aplicados, flexibles,
adaptados y participativos con la poblacion campesina.
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